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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy zii?ua 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug
(Dz. U. z2019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekceji Handlowej
wymierza przedsi¢biorcy:

Annie Sobanskiej, POTWIERDZENIE

prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: ODBIORU

Anna Sobanska Sklep Spozywczo-Przemystowy "GROSIK”

kare pienigzng w wysoko$ci 1 200 zt (stownie: tysiac dwiescie ztotych), z tytulu niewykonania obowiazku,

o ktérym mowa w art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie spozywczo-przemystowym GROSIK przy ul. Dojazd
4 w Nowej Gorze, zakwestionowano 24 partiec towaréw, przy ktorych nie uwidoczniono cen jednostkowych.
Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jak
rowniez § 4 ust. 1 pkt 112 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania

cen towardw i ustug (Dz.U. z 2015r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 03-05.08.2021r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku, przeprowadzili kontrole przedsiebiorcy Anny Sobanskiej, prowadzacej dziatalno$¢
gospodarcza pod firmg: Anna Sobanska Sklep Spozywczo-Przemystowy "GROSIK” w sklepie spozywczo-
przemystowym GROSIK przy ul. Dojazd 4 w Nowej Goérze.

W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towarow i ustug sprawdzono
i oceniono 102 partie towarow, z ktérych zakwestionowano 24, tj.:
1. Sok pomidorowy Fortuna 300 ml,
Sok warzywno-owocowy 100% burak z jabtkiem Tarczyn 300 ml,
Serek wiejski naturalny Pigtnica 200 g,
Zsiadle mleko z Krasnegostawu 400 g,
Jogurt naturalny Danone 165 g,
Jogurt naturalny typu greckiego Mlekovita 400 g,
Masto ekstra Laciate 200 g,
Masto ekstra Polskic Mlekovita 200 g,
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9. Makaron Swiderek Ztoty Lan 400 g,

10. Makaron Muszelki Ztoty Lan 400 g,

11. Makaron Piéra Lubella 400 g,

12. Makaron Muszelki Lubella 500 g,

13. Makaron Lazanki Lubella 500 g,

14. Ptatki owsiane gorskie Sarita 500 g,

15. Ptatki ryzowe btyskawiczne Cenos 400 g,

16. Groch tuskany potowki 400 g,

17. Fasola Jas Kros 400 g,

18. Kasza gryczana prazona JANEX 400 g,

19. Kasza manna Melvit 400 g,

20. Koncentrat pomidorowy 28% Wloctawek 190 g,

21. Dzem brzoskwiniowy o obnizonej zawartosci cukru Stoneczny Ogrod 280 g,

22. Chrzan tarty Victus 160 g,

23. Musztarda stolowa Roleski 175 g,

24. Cwikla z chrzanem Victus 300 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej, w odniesieniu do ww. towaréw nie uwidoczniono cen jednostkowych,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza
§ 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow 1 ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit 1 stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, w miejscu
sprzedazy detalicznej 1 §wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz cen¢ jednostkowg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicja okre$long w art. 3 ust. | pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong
w jednostkach pienieznych, ktora kupujacy jest obowiazany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Cena
jednostkowa, stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy, to cena ustalona za jednostke okreslonego towaru,

ktorego ilos¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepisOw o miarach.

W mysl § 4 ust. 1 pkt 112 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania
cen towarow i ustug, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za litr lub metr szeScienny - dla towaru
przeznaczonego do sprzedazy wedlug objgtosci lub kilogram lub tong¢ - dla towaru przeznaczonego do

sprzedazy wedlug masy.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, do przestrzegania

obowigzkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz przedsigbiorca Anna Sobanska prowadzgca dziatalno$é
gospodarczag pod firmg: Anna Sobafiska Sklep Spozywczo-Przemystowy “GROSIK”, poprzez
nieuwidocznienie cen jednostkowych przy 24 asortymentach w sklepie spozywczo-przemystowym GROSIK
przy ul. Dojazd 4 w Nowej Gorze, nie wykonata obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja

2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ushug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkow, o ktorych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pieni¢zng do wysokosci 20 000 zt.

W tym stanie rzeczy 19.08.2021r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajgc
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce¢ o wszczeciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja
2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushig, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig,

co do zebranych dowodow i materiatdw. Strona nie skorzystata z tego prawa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, przy ustalaniu
wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowq dziatalno$¢

przedsigbiorcy, a takze wielko$¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wzigt pod uwagg przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow

W toku kontroli w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towaréw i ustug sprawdzono
102 partie towardw, z ktérych zakwestionowano 24, przy ktérych nie uwidoczniono cen jednostkowych.
Nieprawidlowosci naruszaja obowiazek okreslony w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu
o cenach towarow i ustug, jak rowniez § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia
2015r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug.

Mimo tego, ze nieprawidlowosci dotyczyly nieprzewazajacej ilosci poddanej ocenie towaréw to brak
uwidocznienia cen jednostkowych utrudnial konsumentom poznanie jak tez poréwnanie cen towardw.
Powyzsza okoliczno$¢ mogta wplyna¢ na podjgcie niewtasciwej decyzji o zakupie i naruszyé interes
ekonomiczny konsumenta. W toku kontroli nieprawidtowos$ci usunigto.

Dotychczasowa dzialalno$¢ przedsiebiorcy

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej ustalono, ze
przedsigbiorca rozpoczat dziatalno$¢ gospodarcza 12.11.2009 r. Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili weze$niejszego naruszenia przez stron¢ przepisdw ustawy
z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.

Wielko$¢ obrotow i przychodow przedsiebiorcy

Przedsigbiorca nie przekazat informacji o wysokosci osiagnigtego w roku poprzednim przychodu i obrotow.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Mimo usunigcia nieprawidlowos$ci w toku kontroli, w ocenie organu w prowadzonym postgpowaniu
administracyjnym nie ma zastosowania art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Strona zaprzestata naruszenia prawa, jednakze
waga naruszenia nie moze zosta¢ uznana za znikomg. Nie zachodzg réwniez okoliczno$ci okreslone
w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, tj. na strong nie zostata natozona sankcja za to samo zachowanie. Tym samym brak

jest podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie powyzszych regulacji.



Biorac pod uwage przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal, iz przedsigbiorcy Annie Sobanskiej prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Anna
Sobanska Sklep Spozywczo-Przemystowy "GROSIK”, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng

przewidziang w art. 6 ust. | ww. ustawy w wysokosci 1 200 zl.
W zwigzku z powyzszym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaroéw i ustug, kare
pienigzna w kwocie 1 200 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa
Nr 591010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala

si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020r. poz.
1325, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwtoke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwotanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p.Anna Sobar'lska,— Starozreby;

2. aa.
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